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Magyar-észt barati levelezés a harmincas években
Tarczay Gizella levelei

Magdalena Veidermanak 1929 és 1939 kozott

A magyar—észt kulturdlis, gazdasigi és politikai kapcsolatokrdl szdmos {rds latott mar
napvildgot, ezért célom nem a tényszert adatok folsoroldsa, hanem azok bevondsa a munkdmba.
Par évvel ezel6tt keriilt el6 az elsé finnugor kongresszus szervezdje, Aleksander Veiderma
feleségének magyarorszagi levelezése,I amely — dgy vélem — érdekes és szines adalékul
szolgélhat a két orszag kapcsolatdnak ismeretanyag-bdvitésében. Nem tudoményos értekezések-
6l van sz6, hanem két baratnd tobbszori levélvaltasardl, amely nemcsak a magyar—€szt kapcso-
latok szempontjdbodl érdemel figyelmet, hanem azért is, mert betekintést nyudjt az 1930-as
évekbe, torténelmiinkbe. A német nyelvii levelezés egy évtizedet olel fel (1929-1939), de
sajnos, csak a magyar fél leveleit olvashatjuk, pedig j6 lenne ismerni az észt baritnd, Magdalena
Veiderma valaszait, kérdéseit és kéréseit is.

A levél irgjardl, Tarczay Gizellirdl keveset tudunk. 1896-ban Horvétorszagban sziiletett
(1981-ben hunyt el), a csurgéi Csokonai Vitéz Mihdly Reformétus Gimnazium didkja volt, majd
Zagrabban élt 12 évet. Itt jart egyetemre, és itt doktordlt. Valdszintileg szlavisztika és/vagy
irodalom szakon végzett. Verseskoteteket publikdlt (Biizakaldsz, Rozmaring vitéz), miiveket
forditott magyarra (Versenyt a nappal — versek és miiforditdsok. Kecskemét;z Penjo Penev, a
szocialista munka koltoje. 1973.; Josef Menzel: Gomboc Miska kalandjai. 1974.), utikonyvet irt
(Bolgdr foldon. Stephaneum Nyomda, Budapest, 1936.). Tarczay a Ganz & Co-ndl dolgozott
idegen nyelvli levelez6ként, tolmacsként. Sokat utazott, tagja volt a Magyar Turista
Szovetségnek (MTSZ). Utjairdl irodak és tarsasigok folkérésére elGaddsokat tartott, folya-
matosan tudésitott a szlovén és a horvat turistaegyesiiletek munkdjar6l. Horvat nyelvre forditotta
a Hajnalhasadds cim, turistakrol sz616 vigjatékot, majd ennek zdgrabi el6addsan a f6hdst —
nagy sikerrel — maga alakitotta. Az MTSZ Irodalmi bizottsdgdnak tagja volt 1939 és 1941
kozott. 1940-ben férjhez ment Papp J6zsethez, a kor leghiresebb botanikai irdjahoz.

A levelezés 1929-ben kezdddik, legaldbbis az elsd, dltalunk ismert levél kelte 1929. marcius
16. Arra nem dertiil fény, hogy Tarczay miként ismerkedett meg Magda Veidermaval, az viszont
egy kés6bbi levélbdl kideriil, hogy Lillafiireden taldlkoztak elészor. Abban viszont biztosak
lehetiink, hogy Tarczay Esztorszdg irdnti érdeklddését az 1910 6ta miikods, Turdn cimi
folyéiratban megjelent cikkek keltették f6l. Az 1920-as évek elejétd]l szdmtalan irast publikdltak
a finn és az észt néprdl, torténelemrdl, foldrajzrél, tovdbba ismeretterjesztd cikkek és uti
beszamoldk is helyet kaptak benne. Ezeket mar nemcsak a tudomdnyos életben részt vevok,
hanem mads értelmiségiek, kozottiik tandrok is olvastik. Tarczay feltehetSen rendszeres olvasdja

1 Koszonet Mihkel Veidermanak, aki a harminchdrom levél mésolatat a rendelkezésemre bocsatotta.

2 A kiadds éve nem ismert.
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volt a Turdnnak, s&t két versforditdsa® és egy kritikaija4 is megjelent benne, valamint 1937.
februdr 27-én kelt levelében megemliti, hogy részt vett a Turdni Tarsasdg gytilésén.

A két baratnd levelezése — a csaldd és a maganélet mellett — elsGsorban az irodalomrdl,
miivészetrdl, nyelvekrdl, utazdsokrol, szokdsokrol, aktudlis eseményekrdl szol. Tarczay tobbszor
hangstlyozza, mennyire sajndlja, hogy Magyarorszagon nincs lehetSség észt vagy finn nyelvet
tanulni, ami nem teljesen helytdlld, mert a Turdni Tarsasdg mdar 1926-t6l szervezett finn
nyelvtanfolyamot, melyet Ban Aladar vezetett.” Az észt nyelv oktatatdsardl a Turdnban viszont
csak az 1937-1938/7-10-es szdmban olvashattak az érdek16dsk.’

»Sajndlatos, hogy oly sok évet szenteliink a francia és a német nyelvnek fiatalon, 4m északi
testvéreink nyelvét elhanyagoljuk. Még most is kedvem lenne észtiil vagy finniil tanulni, ha
lenne id6m. De nagyon elfoglalt vagyok, igy erre gondolni sem merek.” (1929. mércius 16.)

»,Nagyon sajndlom, hogy nem birom az észt nyelvet; sz€p volna, ha egy-két mondatot
magyarra fordithatnék. Nédlunk sajnos csak nyugat-eurdpai nyelveket tanitanak — jéomagam is
németet, francidt és angolt tanultam. De észt nyelvet? Ki tud ndlunk észtiil? Senki, szinte.
Egyszeriien szégyen, hogy pont a legktzelebbi rokonaink véltak szdmunkra idegenekké.” (1935.
marcius 4.)

A levelezés kezdetétdl szamitva nyolc év utdn a magyar bardtn$ arrél szamol be, hogy
végre lehetdsége van finn nyelvet tanulnia:

o[...]1 Atadta iskoldtok emlékkonyvét, melyet koszonok neked. Jelenleg csak az angol
szoveget értem, de ha Isten is gy akarja, hamarosan az észt fejezetet is el tudom olvasni. Fél
éve ugyanis finniill tanulok, €s a két nyelv kozotti kiilonbség oly csekélynek tlinik.” (1937.
oktdber 3.)

Folyamatosan eszmét cserélnek az irodalomrdl. Tarczay készséggel vidlaszol Veiderma
kérdéseire; szépirodalmat (Ady, Arany, Babits, Herczeg, Jokai, Kosztoldnyi, Madach, Mikszath,
Molnér, Méricz) és kortars miiveket (Zilahy: Haldlos tavasz, Gulacsy Irén: Fekete vGlegények)
ajanl észt baratngjének. Sajnos, az elsé magyar szépirodalmi mivek német kozvetitéssel jutottak
el az észt olvasokhoz. E forditdsok esztétikai értéke, az eredetiekhez viszonyitott hlisége sok
kivanni val6t hagy hdtra, vélte Virdnyi Elemér,7 amivel Tarczay is egyetértett, s tobbszor
hangsilyozta levelezStarsdnak a magyar nyelv sz€pségét, sajatossagat.

»[-..] természetesen nehéz, vagy szinte lehetetlen egy magyar miivet németre leforditani.
Nyelviink oly sajatos, hogy szépsége forditds kozben elvész.” (1929. marcius 16.)

3 204. Onena L.: Embersors c. verse, 1939/1-3: 5. és 212. Uuno Kailas: A szakadék szélén c. verse,
1939/6: 149. In: A Turdn cimd folydirat 1913, 1917-1918, 1921-1944 finnugor mutatdja. Szerk.: Szij
Enikd. Tinta Kiadd, Budapest, 2002.

4 uo. 411. Erdédi J6zsef: Epiil6 orszdg c. kitetének kritikdja, 1939/1-3: 46.
uo. 8. Turani tanfolyam — A finn nyelvtanfolyamot Ban Aladar vezeti, 1926/3-4: 117.
vo. 1262. Vilasztmanyi tilések [Turdni Tarsasdg] — Oinas Félix [!], a PAzmany Péter Tudomadnyegyetem
észt lektora hajlandé az észt nyelvet tanitani [a Turdni Téarsasag tanfolyaman], 1937-1938/7-10: 158.

7 Virdnyi Elemér: Eszt-magyar miivel6déstorténelmi kapcsolatok. In: Fenno-Ugrica I11., Budapest, 1931.
254. 0.
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»Jajnos nem mindig azt forditjak le, ami értékes, és ami nemzeti sajatossagainkat kiemeli.”
(1930. aprilis 6.)

»Milyen kar, hogy nyelviink ennyire maganyos €s érthetetlen! Ha Mécs Lasz16 angol vagy
francia ajkd lenne, az egész vildg tinnepelné.” (1930. méjus 22.)

Biér Esztorszagban mar a XIX. szdzad végén megjelennek az els miiforditasok, majd 1914-ben
az els6 magyar irodalmi antoldgia, Magyarorszdgon az észt irodalmi mivek kiaddsa vérat
magdra: 1929-ben jelenik meg a Kalevipoeg, Ban Aladar forditdsaban. Tarczay a bardtngjétdl
kapott kotetekbdl ismerkedik meg az észt irodalommal, és tobbszor hangot ad elkeseredett-
ségének, hogy milyen keveset tud rdla, pedig, ahogy latjuk, Tarczay — kora kommunikaciés
lehet8ségeihez képest — nagyon is folvildgosult és jol informdlt nd volt, aki l€pést tartott az
irodalommal, a miivészetekkel.

»Személy szerint oly keveset tudok az észt irodalomrdl. A Kalevipoegon kiviil szinte mas
miivet nem ismerek. Tényleg szégyellem magam.” (1930. aprilis 4.)

»,Egy 1j, eddig ismeretlen vildg tarult fol eléttem. Annyira sajndlom, hogy ezeket a szép
dalokat (példaul a »Primitiveket« Gustav Suitst6l) nem olvashatom eredetiben!” (1930. m4jus
22.)

Az irodalom kapcsan szdba keriil a szinhdz is. A magyar és az észt szinhazak csak a harmincas
évek masodik felétdl kezdték el jatszani egymads darabjait.8 Igy Tarczaynak varnia kellett. Szavai
tandsitjdk: mar 1931-ben arrdl irt bardtndjének, hogy nincs észt darab miisorra tlizve
Magyarorszagon. 1938. december végén szdmol be arrdl, hogy a Nemzeti Szinhdz Kitsberg
Ordasok cimii mivét vitte szinpadra, s j6 kritikat kapott. (Esztorszagban Molnar Ferenc és
Herczeg Ferenc miiveit jatszottdk a leggyakrabban.) Tarczay gondoskodott réla, hogy
levelez&partnere ne maradjon szindarab nélkiil: tobb mivet is kiildott neki, bar gy vélte, azok —
nemzeti jellegiikbSl eredGen — a kiilfoldi szdmdra érdektelenek és érthetetlenek.

Tarczay sajat irodalmi sikereir6l is ir. Biizaszem cimmel 1933-ban jelent meg elsd
verseskotete. A cimado verset 0sszefoglalja Veidermanak, csakigy, mint a ciklusokat (Mdzsds
malomkd alatt, Napisten jobbdgya). 1938-ban megjelenik masodik, Lemondott egy fejedelem
cimd kotete, s 6rommel Ujsagolja, hogy versei népszertiek, s6t, november 2-an, amikor Imrédy
Béla miniszterelnok Kassat és a tovdbbi vdrosokat csatolta vissza Magyarorszdghoz az els6
bécsi dontés értelmében, egyik versét sugdrozta a radio.

Az irodalmon tdl Tarczay mdsik nagy szenvedélye az utazds volt. Kiilfoldi élményeirdl
beszdmoldkat tartott, utlefrdsokat szerkesztett. A Magyar Turista Szovetség tobbszor is folkérte
el6addsok megtartdsara (Horvatorszag, Tirol), bulgdriai utjardl irt cikkét a bolgdr kirdly levélben
koszonte meg. Tarczay legnagyobb dtéléssel mégis észtorszagi ttjarol mesél, amelyet a tervezett
1931-es latogatas elhalasztdsa utdn (a Helsinkiben rendezett kongresszuson szeretett volna részt
venni), 1936-ban tett meg. ElStte bardtndje tandcsat kérte, mely ttvonalat vélassza: 1. Tallinn—
Tartu—Petseri, 2. Tallinn—Narva-Joesuu, 3. Tallinn—Parnu. Az észt paraszti élet, a vidék, a
népviselet érdekelte s a természet.

8 Az észt szinhdzrdl — a rendelkezésre all6 adatok szerint — egy cikket ismeriink, amely a magyarorszagi
premier eldtt jelent meg, szintén a Turdnban: Bernhard Linde: Az észt szinhdz c. frdsa 1926-b6l. 1053.
1926/3-4: 75-77.
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»zeretném a fennsikot is 14tni, amelyrdl méar mesélt nekem. Ahol az erika n6.” (1936.
majus 1.)

Az észtorszagi utat kovetden par honap sziinet kovetkezik, de nem szakad meg a baritsag, sot,
magdzodobdl itt véltjak tegezdddbe a megszolitast. Az 1936. november 29-én kelt levél igen
hosszd, négy oldal, ez Tarczay észtorszagi tutjaval kapcsolatos. A magyar bardtn$ januar 7-én
tart beszdmolot a Magyar Turista Szovetségben, amire nagy lelkesedéssel késziil. Segitségére
van Mdényoki Vilma,9 aki mar tobb elGadast is tartott Esztorszégrél.w Fontos bemutatni, mit
gondol Esztorszagrdl Tarczay:

»2Nem emlékszem, hogy egy nép is annyira elblivolt volna, mint az észt. Voltam
Franciaorszagban, ahol mérhetetlen tudatlansag és g6g vett koriil, a régi gléria maradékdnak
él6skoddi. Voltam Anglidban, ahol egoizmus és iszdkossag vett koriil, mely csak megvetést valt
ki az emberbsl. Voltam Itdlidban is, ahol piszok és lustasdg uralkodik. Németorszdgban is
jartam, de mégsem voltam elragadtatva a nagyszer német fegyelem és szervezettség ellenére
sem. Miutdn valamennyi civilizdltnak tartott nyugat-eurdpai orszdgot bejartam, vdratlanul
eljutottam Esztorszdgba. Egy olyan orszdgba, melyet Platén dlmodott meg. Egy olyan orszégot
ismertem meg, ahol nincs piszok, nincs lustasdg. Egy orszdg, ahol a kultira dsszhangban van a
tiszta gondolatokkal és ésszerli dontésekkel. Egy orszdg, ahol senki sem adja meg magdt a bor
szellemének. Egy orszdg, ahol a szocidlis osztdlyok kozotti falak ledSltek, és ahol nincs
kiilonbség polgar és polgar kozott. Egy orszdg, ahol a demokracia gy6zott, nincs kommunizmus,
és ahol istenhivk az emberek. Hit nem dgy hangzik, mint a mesében, Magda?” (1936.
november 29.)

Beszamoldjanak a Fehér éjszakak cimet adta Tarczay. A természeti jelenség az észtorszagi Tt
utdn egy évvel is leny(igozi a magyar baratnét:

A legmélyebb benyomasok egyike, amelyet Esztorszag keltett bennem. Emlékszem a fehér
éjszakara. Oly szokatlan, felfoghatatlan és megrazd volt, hogy alig tudom kifejezni.” (1937.
junius 22.)

Az el6adéteremben mind a 260 iilshely foglalt volt, sokan a fal mellett allva hallgattak végig az
egyords, kotetlen beszélgetést. Igy a publikum létszdma koriilbeliil 300 fére tehets. A
beszamoldén jelen volt Tasnddy Nagy Andrds is, a Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium
politikai 4llamtitkdra és Falu Tamds koltd is. A meghivottak listdjan szerepelt még az észt
konzul és a finn nagykdvet neve is, de 6k, sajndlatosan, nem tudtak részt venni a rendezvényen.

Tarczay 42 didval késziilt. Az észt kultira mellett Esztorszag természeti szépségeit emelte
ki, mivel tobbnyire turistdk mentek az eldadasra, akiket kivaltképp ezekkel lehetett elblivolni, s
mint tudjuk, Tarczay egyfajta missziénak tekintette Esztorszag Magyarorszdgon val6 népszerii-
sitését.

9 Az Oxfordban is megfordult tanirné kezdeményezsdje volt a magyar—finn bardtsdg két vildghdbord
kozotti megerdsitésének. A Lotta Svird c. lap kiilfoldi tuddsitéjaként is tevékenykedett.
10 139. Turdni el6addsok — Mdnyoki Vilma finn és észt ttjardl (szept. 30.) és A finn és észt ndszovetségek

(Nemzeti Kultdregyesiilet, nov. 3.), 1936/1-4: 84-85, Szij, 2002: 33
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,Orommel jelentem, hogy igyekszem legjobb tuddsom szerint kiépiteni a szimpatidt
magyarok és észtek kozott.” (1937. januar 13.)

Mindazonéltal, a legnagyobb sikert az észtorszagi agrarreformok megismertetésével érte el, véli
Tarczay:

,Ugy gondolom, Esztorszdg demokratikus berendezkedésének és az  egyenld
vagyonfelosztds vazoldsaval — mely annyira eltér az itthoni viszonyoktdl — tettem a legnagyobb
benyomast a hallgatésagra.” (1937. janudr 9.)

A sikeres el6adédst tovdbbiak kovetik: a Vértes Turista Egyesiiletben, tovabbd a Magyar
Munkdsok Turista Egyesiiletében. Tarczay mindkét folkérésnek orommel tesz eleget. Két
emlékezetes esetr6l szaimol be észt bardtnGjének:

»Az el6adas utin egy ur megkérdezte, hogy foglalkozom-e vardzslassal. Nem, védlaszoltam
dobbenten, és megkérdeztem, miért érdekli. A vélasz a kovetkez$ volt: »Eskiidni mertem volna,
hogy 6n vardzslé. Azt hittem, csak a vardzslok képesek a hallgatésdg hipnotizéldsara és arra,
hogy transz allapotba juttassdk az embert. Nem tudtam, ki vagyok, hol vagyok. Az eladds alatt
megsziintem az Erzsébet korit 43. alatt lenni! Egy 6ran keresztiil Esztorszagban voltam!
Hihetetlen!«” (1937. januar 13.)

Lltt egy kohdsz, amott egy varrénd, egy banki alkalmazott, egy keramikus. Az eldadds utdn
odajott hozzam valaki, és a kovetkez6t mondta: »Métdl fogva minden héten beteszek egy pengdt
a takarékba, és ha Isten is tigy akarja, két év miilva elutazom Esztorszdgba.«” (1937. janudr 21.)

Az észtorszagi agrarreformok ismertetésével Tarczay sikert arat 6todik el6addsan is, amelyre a
Keresztény Part kérte fol. Nem lehet viszont nem megiitkdzni, ha nem is vérszomjas, 4m
bantdan naiv antiszemitizmusan, miszerint Magyarorszdg minden bajanak okozéi ,,a zsidok”, s
ex cathedra deklardlja: a tarsadalombol valé kiiktatdsukkal (,kitizetésiikkel”) a nemzet Osszes
gondja egy csapasra megoldédnék:

Az észt agrarreformokrdl beszéltem, és minden egyes mondatomat buzgé kidltds kovette:
»Nekiink is ezt kéne tenniink! Nekiink is igy kéne berendezkedniink! Nélunk ez lehetetlen!
Tanulnunk kéne az észtektSll«. Erdekes, hogy Esztorszdgban mindaz megvalGsult, amit a
Keresztény Part idehaza célul tlizott ki. Miképpen ti kiliztétek a német lovagokat, ugy kéne
nekiink kitizniink a zsidokat, és akkor minden rendben lenne. Itt is fel kéne osztani a
nagybirtokokat és az udvarokat, ahogyan ti is tettétek, és akkor nem kéne félniink a
kommunizmusto6l, mert az emberek elégedettek lennének.” (1937. februar 25.)

Ugyanebben a levelében Tarczay, a Turdni Térsasdg parlamentben tartott iilése kapcsan —
amelyen Virdnyi Elemér két Uj észt konyvet mutatott be: Metsanurk Az Umera folyéndl cimi

oz

miivét, és Gailit Apdk foldje cimii regényét — tovabbi dehonesztalo kijelentést tesz.

,Biztattuk Virdnyi urat, forditsa le mindkét konyvet, hogy szélesebb korben is olvashassik a

miveket. Sajnos ez manapsidg nem egyszerd, mert majdnem minden kiadé zsidé ndlunk, akik

455



nem tor6dnek a nemzeti eszmékkel, és csak olyan konyveket adnak ki, amelyekért sok pénzt
kérhetnek el, és amelyek kapcsan nagy bevételre szdmithatnak.” (1937. februar 25.)

Tarczaynak a kiadokra vonatkozd kijelentése kapcsan fontosnak tartom megjegyezni, hogy
1934-ben az észt koztarsasigi elnok Kner Izidornak észt sorozatiért az Eszt Voroskereszt
jelvény III. osztalydt adomdnyozta, tovdbbd a Turdni Tarsasdg is koszonetét fejezte ki a
sorozatért.” Allitdsai a tények ismeretében tehdt konnyen cifolhatdk, s egy résziiknek pont az
ellenkezdje igaz. S ha mdr a politikdndl tartunk, érdemes folidézni a levelezés azon részeit,
amelyek a nemzetiszocialista eszmék elterjedésétdl a kozelgd habort sejtetik:

,Kardcsony el6tt nehéz napokat éltiink 4t, hiszen bdrmikor kitorhetett volna a habord
Jugoszla’lvizival.12 De tgy tlinik jobbra fordult a helyzet, és az emberek okosabbak é&s
nyugodtabbak lettek. Adja Isten, hogy minden zavargét elhallgattassanak, és békében tovabb
élhessiink, dolgozhassunk!” (1935. januar 29.)

»Nagyon rossz nalunk a hangulat. Isten 6vjon minket a habortitdl!” (1938. szeptember 9.)

,Minden nap minden 6rdjaban torténik valami. Allandé izgatottsagban éliink; van résziink
oromben €s banatban is. Nagy 6romot szerzett nekiink hazank egy részének visszacsatoldsa és a
kozos magyar—lengyel hatdr, amely létfontossagi szamunkra. Am 6romiink banattal vegyiilt,
ugyanis nem kaphattunk vissza mindent, ami jar nekiink. Német »barataink« ugyan elismerték
Szlovékia fiiggetlenségét, de megszalltdk az orszdgot, és nem engedték, hogy Eperjest, egy izig-
vérig magyar varost visszacsatoljanak Magyarorszdghoz. Haborus id6k jarnak mifelénk, Magda.
Sok halott és sebesiilt érkezik vonattal a Kérpatokbdl, ahol csapataink nem szlovdk, hanem
német ellenféllel szemben harcolnak... Igen, német tankok és egységek tiltjdk meg a bevonulast
Eperjesre annak ellenére, hogy ezt a varost nekiink igérték. Egyre fokozddik a németekkel
szembeni utdlat ndlunk. Mér a gyerekek is azt kérdik, hdny németet 6ltél meg, ha jitszanak...
Azt kérded, mit gondolok Hitler pragai bevonuldsardl? Véleményem szerint ez a legnagyobb
aljassdg, amit a torténelemben valaha is feljegyeztek. Ez veliink is megtorténhet, bar
Magyarorszagot nem kapja meg egykonnyen. Ugy vélem, 6vakodni fog attdl, hogy
megtdmadjon minket. Ezer év 6ta mindig is kemény di6 voltunk a kedves német szomszédnak,
és ezt soha nem tudtdk megemészteni. Rdadasul 11 millidan vagyunk, ami nem egy
elhanyagoland6 szam. Bizakodunk. Remélem, egy magyar sem ir ald olyan szégyenteljes
szerz6dést és adja el az orszdgot, mint ahogyan azt Hécha tette. Bizonyara tudod, hogy Héacha
lanya arany rézsacsokrot kapott a Fiihrertl... Es cserébe eladta a hazdjit. A csehek

11 1015. Eszt regények és elbeszélések magyar nyelven Kner Izidor észt sorozata. Szerk. Csekey Istvan,
ford. Viranyi Elemér és Ban Aladar, 1933/1-4: 45-46.; 1257. A Turdni Tarsasdg valasztmanyi tlése:
koszonet Kner Izidornak az észt konyvsorozatért, 1937-1938/1-2: 33.; 1354. Az észt koztarsasigi elnok
Kner Izidornak észt sorozatdért az Eszt Voroskereszt jelvény II1. osztalydt adomanyozta, 1934/1—4: 55.
Szij, 2002: 91, 107, 113

12 Tarczay az 1934. okt6ber 9-én, a jugoszlav kirdly elleni merényletre utal. I. Sandor csatlakozni akart a
Barthou francia kiiliigyminiszter kezdeményezte németellenes francia—szovjet szovetséghez. Marseilles-
ben makedoén €s horvat nacionalistdk merényletének esnek dldozataiul. Magyarorszdg, ha nem is vett
részt a merénylet el6készitésében, valoban tdimogatta a Jugoszlavia felbomlasztasan dolgozé erSket. A
vizsgalat sordn azonban kideriilt, hogy a merényletben kozremiik6dé horvat usztasdk kordbban a

Dunantilon taldlhat6 Jankapusztan is tartézkodtak egy ideig, ami mar felvetette Budapest felelosségét.
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gyaldzatosan viselkedtek, és nem vélik el6nyiikre, hogy a német hatalmat ellendllds nélkiil
elfogadtak.

Oszintén sajndljuk Albdnidt és szegény kirdlynéjat. Talan tudod, hogy a kirdlyné magyar
(Apponyi gréfnd), igy a gyermekét is magyarnak tekintjiik. Biiszkék voltunk arra, hogy a kis
trénorokos ereiben magyar vér csorgedez. Néhdnyan tervezték, hogy nydron meglitogatjdk a
kicsit és a gyonyord kirdlynét, de most mindketten menekiilni kényszeriilnek. Isten segitse meg
Sket!"?

Nehéz id6k ezek, Magda. Par honap alatt annyi minden torténik, mint maskor évek alatt.
Remélni akarjuk, hogy népeink a nagyhatalmak kozott nem fognak felmorzsolédni.” (1939.
aprilis 13.)

1937 mdjusdban Tarczay arrél szdmol be, hogy tobb mint szdz észt és finn lelkipdsztor
vendégeskedett Budapesten.14 A kelenfoldi templomban Hugo Bernhard Rahamigi piispok
tartott €szt istentiszteletet, amelyet Szanté lelkipdsztor forditott magyarra. Tarczay itt
ismerkedett meg Vendla asszonnyal,15 aki észt népviseletben jelent meg, €s akirdl kideriilt, hogy
Magdalena Veiderma legjobb bardtndje. Tarczay felismeri, hogy a magyarok és az észtek
nemcsak vér-, hanem hittestvérek is.

»Persze, rengeteg ndlunk a katolikus, akik a Habsburg-dinasztia ideje alatt er§szakkal

terjesztették a katolikus hitet. Ugyanakkor a lakossdg egyharmada protestdns, és batran
allithatom, hogy 6k jobbak. A legmelegebb nemzeti érzéseket a protestdnsok taplaljak, azok,
akik a torténelem sordn oly sokszor fordultak szembe Ausztridval és a Habsburgokkal.” (1937.
mdjus 28.)
Majd egy hoénappal kés6bb a Gellért étteremben tnnepelték Onni Talas finn nagykovet
hatvanadik sziiletésnapjat. Az tinnepi beszédet Ban Aladar tartotta finn nyelven. Ferenc Jozsef
féherceg is jelen volt, tovibbd majdnem az Osszes budapesti finn és néhdny észt is tiszteletét
tette. Példdul Nina Tamm, aki zenét tanult Budapesten.

,Oréomomre szolgilt, hogy olyan személyekkel taldlkozhattam, akiket mar a kongresszusrol
ismertem, példaul Virdnyi Elemérrel €és Manyoki Vilmaval. Elmeséltem Vilmanak, hogy milyen
szépen megiinnepeltétek marcius 15-ét Tallinnban.” (1937. jinius 22.)

13 Tarczay Apponyi Géraldine gréfndre utal, aki 1938. dprilis 27-én Tirandban feleségiil ment 1. Zogu
alban kirdlyhoz. 1939. éprilis 8-dn, Albania olasz megszallasa idején a kirdlyi par — djsziilott fidkkal,
Lekaval — Gorogorszagba, onnan Torokorszagba, Franciaorszagba, majd Anglidba menekiilt.

14 Az els6 finnugor (finn—észt-magyar) evangélikus lelkészkonferencia Magyarorszdgon 1937. méjus 24-
25-én volt, melyen szdz finn és észt lelkész vett részt. A lelkészek két héten keresztiil ismerkedtek
hazéankkal.

15 Sajnos nem tudjuk a holgy teljes nevét.
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Az ,els6” Magyar—Finn Tarsasag 1937. szeptember 25-én alakult. E szervezet segitette a
magyar—finn allamkozi kulturdlis egyezmény el6készitését (1937. oktdber), illetve torvénybe
iktatdsat (1938). 1938-ban egymds utdn alakultak meg a tdrsasdg szakosztdlyai (példaul
orvostudomdnyi, gyodgyszerész, miivészeti, ndi). Tarczay 1937-ben jelen volt a tdrsasig
parlamenti gy(ilésén, ahol taldlkozott Magdalena férjével, Aleksander Veidermaval.

Az utolsé posta kelte 1939. 4prilis 13. A levelezés valdszinileg a hdborus koriilményeknek
folréhat6an szakadt meg. Mindkét asszony tilélte a vildgégést, de nincs tudomdsunk arrdl, hogy
a baratsag, a levelezés életben maradt volna.

Tarczay Gizella leveleinek megismerése dltal egyrészt abba nyerhettiink betekintést, hogy a
harmincas években milyen észt, finn, finnugor vonatkozdsti események torténtek itthon és a
hatdrainkon tdl. Mdsrészt képet kapunk arrdl, hogyan élte meg ezeket az eseményeket, és
miképp vett részt a tudomanyos életben egy mivelt, a finn és észt kultira irdnt érdekl16do,
eleinte természetesen, nem minden tévedéstdl mentes, de kés6bb — a fontiek szerint — egyre
tisztdbban 14t6 nd. Kovetkezésképp, Tarczay Gizella levelezése foltétleniil hasznos olvasmdny, s
mindenkinek batran a figyelmébe ajanlhatjuk.
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